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1. CADRE THEORIQUE

1.2. Litterature : reconnaissance vocale des emotions chez les enfants

- QUG|qUES etudes chezles monolingues dans leur Iangue maternelle (Filippa et al., 2022; Amorim et al., 2021; Neves et al., 2021 ; Griffiths et al., 2020

1.1. PrO et de these Grosbras et al., 2018; Chro.nakl et al., 2018; Gil et al., 2016; Zupan, 2.015; Aguert et al., 2013; Sauter et al., 2010; Quam & Swingley, 2012; Morton & Trehub, 2001) €t 3 éetudes

dans des Iangues INCconNnues (Ma et al., 2022; Chronaki et al., 2015; Nelson & Russel, 2011)
= Quelques resultats:

Perce ptlon ldentification Canal vocal = Emotion : certaines émotions sont mieux reconnues que d'autres (e.g., colére mieux reconnue que joie) (e.q, Filippa et al. 2022)
des . = Type de stimuli : certains types de stimuli facilitent l'identification des émotions (les vocalisations non verbales sont mieux reconnues
, _ (PrOSOd e que les pseudophrases ou les phrases =» différents types de traitement mobilis€s) (Neves et al. 2021; Castro et Lima, 2010)
—’ emotions émotionnel |e) = Langue des stimuli : entre 3 et 5 ans, les émotions sont reconnues €également dans toutes les langues (Ma et al. 2022) et a partir de 8 ans, les [_Var_iab"?s ]
) sujets seraient plus performants quand les stimuli sont dans leur langue maternelle que dans une langue inconnue (Chronaki et al. 2018) stimuli
= Langue des sujets: le traitement de la prosodie linguistique et émotionnelle varie selon la langue maternelle des sujets (Filippe et al. 2017; *® (O\
Peppe et al. 2010)
= Sexe: depend d'une étude a I'autre (pas de consensus dans la litterature)
bt :ll‘ ‘|||||||I====:=:=m = Age: trajectoire développementale de la reconnaissance vocale des émotions (Amorim et al. 2021) Variables
M s
* Latrajectoire developpementale depend du type de stimulus, de I'emotion cible et de la langue maternelle des sujets.

Constat de carence: aucune étude n‘a etée menee sur des sujets bilingues a l'exception de Roseberry-McKibbin et Brice (1999).

..chez des enfants monolingues francophones, Question de recherche

hispanophones et bilingues frangais-espagnol Quelle est la trajectoire de développement de la reconnaissance des émotions sur base de la prosodie emotionnelle
chez des enfants de 4 a 9 ans aux profils langagiers variés (bilingues et monolingues) ?

2. METHODOLOGIE

2.3. Recueil des donnees

- Non D
g‘ \ : . :
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monolingues ~S inspirée de Castro et Lima, 2010
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(Goodman, 2001) des émotions a partir d’audios S e

» Enregistrements en laboratoire par une locutrice bilingue (francais et espagnol)
= 2 typesdestimuli(phrases et pseudophrases), produits avec des variations
prosodiques pour induire 4 émotions : la joie, la tristesse, la colere, la peur

- Deux prises de données dans deux contextes distincts :
3 - R E S U LTATS - Une premiere aupres de 46 sujets originaires de Belgique francophone d'ages différents
(école, domicile, université)

Une seconde (phase test) aupres de 14 sujets hispanophones (a Madrid, au domicile)

. (ot - = Découpage manuel des stimuli et pré-selection (stimuli éliminés pour des raisons
Tableau 1: caracteristiques descriptives du groupe francophone /\ ’ ’ ﬁ | sy, Tableau 2: caractéristiques descriptives du groupe hispanophone p 9 _ , p _ ( L. P
— . N T o % g AN techniques, e.g., micro et/ou emotion-cible non satisfaisante)
rot: : . UI:,I > ie): 2 a_n ot CZ YRS , ‘ Groupe linguistique Sexe N Ran Moyenne Ecart-type " : : . —_ ' : : — : :
Franeophones  __Thes 3¢ B 6.8 o7t P e o, Sexe N e Mo e = Corpus final pour la validation : espagnol (N=136 stimuli), francais (N=126 stimuli)
& \ i (N=14) Gargons 4 4,4-8,2 6,08 1,76
‘- b - 4b **p=.009 . . ’ . .
R i — 2.2. Validation et selection du corpus final
=.0023 :
| - \ I{ *p=.046 \ ‘ inspirée de Castro et Lima, 2010
e —|— 1 1,00 ] ] ]
o o L = Desjuges hispanophones pour I'espagnol (N=33) et francophones pour le francais
80 86% 7 . 7 N . . . \ . 7 . -
| = 2% C Emotion o (N=37) ont realisé une tache d’identification a choix force et devaient se positionner
. l L . Efet de [émotion cibl,tous . l sur 4 echelles (degre de certitude, qualite de I'audio, valence, intensité)
) stimuli confondus, toutes langues = . . . . , L, , . .
S confondues 3 = Lesstimuliaudios dont le taux de reconnaissance etait egal ou superieur a 80% par les
m w0 . I /4 I . I . I s I \
juges ont éte selectionnes afin de creer le corpus utilise aupres d'enfants
= e corpusfinal contient 8 phrases et 8 pseudophrases variées dans chaque langue
ainsi que 8 interjections extraites du corpus Montreal Affective Voices (MAv, Belin et al. 2008)
Jore Tristesse reur Colere ) Joie Tristesse Peur Colére 0
Figure 1: Score de reconnaissance du groupe francophone en fonction de I'émotion cible Langue et nature Figure 2: Score de reconnaissance du groupe hispanophone en fonction de émotion cible [ 8 phrases en fra n§a|s U t g:
des stimuli = 8 phrases en espagnol
*%p- 006 = 8 pseudophrases en frangais 40 stimuli audlos au total
*%p= 003 [**%= 001 = 8 pseudophrases en espagnol
e \ | l - teriect e
[ | See ¢l dfE e e = 8interjections « ah » (MAV) [ ||

T | T significatives parmi les

| . difféerents types de stimuli et

les differentes langues dans l|. DlSCUSSlON & PERSPECT'VES

le groupe hispanophone

Discussion
Figure 3. Score de ,ecc_,nnais:,if'du groupe fph o Figures: Score d: recsnnzi;;fie v g(;oup;?a:r_f;fhone n = L'effet de I'dmotion est significatif pour la paire peur-joie chez les francophones ainsi
fonction de la langue des stimuli enetion delanature des stimull que pour les pairs peur-joie, peur-tristesse, colere-joie, et colere-tristesse chez les
K%, oo '***p= \ hispanophones.
) **%*)- < 001 emotion
%= < o0z % coor | —= \ ometie = Les performances des sujets s'ameliorent avec |'age (Amorim et al. 2021)
| — ! _emien B L 1= e " Les emotions vehiculées par les vocalisations sont mieux identifiees que celles
= = : —+ = Tasss hiculées par les phrases et pseudophrases (Neves etal. 2021)
E—— — o _, = ve P P P P
| /: I 4 N 6 | == ., " Acestade, pasde «in-group advantage » a l'instar de Ma et al. (2022)
v = Age 1 - = Matrices de confusion : quelques pistes explicatives
S - Tous stimuli confondus, toutes 4 -' v Sémantique plus importante que la prosodie chez les jeunes enfants (exemple : le cas des
n langues confondues | o couleurs dans les stimuli de type « phrases »)
’ ~ / 1 o v" Difficulté a dissocier leur propre ressenti de la consigne (exemple : ils ont peur de la colére)
'2 .o Perspectives:
0 4 ans 5 ans 6 ans et + , . , . . . , .
sans G ans Tans Figure 6 : Score de reconnaissance en fonction de Fémotion cible et de Fige du = Realiser une etude approfondie de la trajectoire developpementale de la prosodie
Figure 5 : Score de reconnaissance en fonction de I'émotion cible et de I'age du groupe hispanophone em0t|onnene en fOﬂCtIOn deS Va I’Iab|es |IeeS adUX St|mU||
grovpe fancophone = Augmenter I'echantillon d’hispanophones et varier les ages afin d’investiguer plus
. . , \ _ _ . _ finement des effets croisés (certaines emotions mieux reconnues en fonction des
Tableau 3: matrice de confusion pour l'ensemble de la tache (groupe francophone) Tableau 4: matrice de confusion pour l'ensemble de la tdche (groupe hispanophone) | an gU as et C| s ty p s d o sti mU|I otc. )
4 i Ré d jet
T T e T e T oper T e = Récolte de données en cours chez les enfants bilingues frangais-espagnol
e Colére 3% | 7% 2% o Colére 30% | 14% 6% = Analyses acoustiques : les emotions mieux ou moins bien reconnues ont-elles des
23 Joie 5% 2% 7% £ S Joie 9% 12% « patrons » acoustiques permettant de predire leur reconnaissance ? Distinction
[= T} Qo o . Vi . V4 . V4 . . V4 .
2% Peur 7% 1% 19% 2z Peur 1% 1% il perception et réalite acoustique (= déterminer un profil pour chaque emotion ? En
Tristesse 2% 6% Tristesse 7% 4%

fonction des langues ?)
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